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Ngneacio Borrego Gomez-Pallete

La capacidad de respuesta de las estructuras esta condicionada por su
escala, tanto en las estructuras portantes, como en las colaborativas. Ambas
estructuras, las fisicas y las organizativas, han sido protagonistas en el desa-
rrollo de este curso del ColLaboratorio en el que hemos actuado a lo largo de
la M30 en Madrid.

ESTRUCTURAS PORTANTES

La respuesta mecanica de las configuraciones estructurales esta relacionada
con la disposicion geométrica de sus elementos y de las caracteristicas
mecanicas de los materiales empleados. Materia y geometria son parame-
tros ineludibles en cualquier reflexion sobre el comportamiento de una estruc-
tura portante.

D’Arcy Wentworth Thompson publica On Growth and Form en 1917, una obra
que recoge de manera sistematica el papel de la fisica y las matematicas en
la determinacion de la forma y la estructura de los seres vivos, y que ha
estimulado a bidlogos y otras disciplinas relacionadas con las capacidades
mecanicas de los cuerpos, tanto vivos como inertes. D’Arcy W. Thompson
anticipa con detalle una clasificacion de todos los cuerpos presentes en la
naturaleza en funcién de su escala a través de una taxonomia de potencias
de diez' que retomarian mas adelante Charles and Ray Eames? y que

1.- D'Arcy Wentworth Thompson. On Growth and Form. Cambridge University Press. The Macmillan Company,
Nueva York 1945, (primera publicacion en 1917). Pagina 66.

2.- Charles y Ray Eames. Powers of ten [pelicula] IBM 1968 (8 minutos), version de prueba, 1977 (9 minutos),
version definitiva. EEUU

//Macroestructuras / Macrostructures



evidencia cémo la configuracion de los elementos estructurales varian segun
el crecimiento. Al variar la escala una seccion resistente aumenta solamente
al cuadrado, mientras que su volumen, y por lo tanto su peso propio, lo hace
al cubo. Es decir, las formas no son 6ptimas en si mismas, sino en relacion a
su escala. Aparte de esta reflexion acerca de la escala, Thompson también
nos ilustra acerca de la optimizacioén estructural de la forma, y como la
naturaleza lo hace de forma sorprendente con soluciones més audaces como
el aligeramiento de la estructura ésea de un metacarpiano del ala de un buitre
en forma de cercha®. La eficiencia es el objetivo final de un planteamiento
estructural, y reside en la oportuna distribucion de la minima cantidad de
material para conseguir soportar unas cargas previstas. Se trata de un
“esfuerzo por ahorrar esfuerzo™, que permite ajustar los recursos materiales
y los medios de ejecucion a la solucion técnica mas adecuada.

Los cuerpos de los atletas estan adaptados morfolégicamente al tipo de
solicitaciones demandadas por cada deporte. En el caso de los levantadores
de pesas, la corpulencia debe responder a una reaccién explosiva en la que
el funcionamiento cardiovascular no es tan relevante frente a la potencia
muscular. El peso propio del atleta no es un inconveniente sino todo lo contra-
rio, ya que un mayor peso propio le permite almacenar mayor cantidad de
musculatura y por lo tanto mayor capacidad de levantar su objetivo.

En el caso extremo tenemos a los maratonianos, atletas fibrosos, esbeltos y
ligeros, donde la fuerza es importante pero debe ser alcanzada de manera
eficiente, ya que cada gramo de peso propio debe ser transportado durante
42 Kmy 195 m.

Esta descripcion se puede trasladar de forma intuitiva a las estructuras
portantes de las construcciones, en la que las grandes sobrecargas acercan
las tipologias estructurales a configuraciones robustas en las que se emplea

3.- lbid. [1] Pagina 981
4.- José Ortega y Gasset. Meditacion de la técnica. 1934.
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nos encontramos con las estructuras de grandes luces, las cuales, en ausen-
cia de grandes sobrecargas, adquieren generalmente configuraciones ligeras
de acero, en la que se realiza un gran esfuerzo por el empleo de la minima
cantidad de material.

El viaje hacia las macroestructuras comenzd en el momento en el que los
problemas de estabilidad comenzaron a convertirse en problemas de resis-
tencia. Un momento clave en la historia de la Arquitectura fue la solucion de
Filippo Brunelleschi para la clpula de Florencia, que por su audacia es consi-
derada como el inicio del Renacimiento®.

La masividad de la arquitectura en la que materia portante y materia envol-
vente se confunde, cedi6 con el avance de la técnica a su disociacion desa-
rroliandose los esqueletos y las pieles. Ante esta situacién Le Ricolais
afirmaria que: “si se piensa en vacios, en lugar de trabajar con los elementos
solidos, la verdad aparece... ... el arte de la estructura consiste en como y
doénde colocar los agujeros”.®

La diferenciacién entre la materia portante y la materia envolvente ofrece
nuevas posibilidades de representacion del espacio, al difuminarse los limites
y permitir el control sobre la permeabilidad. Parece que las realizaciones del
hombre alcanzaron con ello los modelos naturales que nos anticipaban dicha
disociacién, a traves de todo tipo de configuraciones 6seas, pero la respuesta
a esta cuestion, lejos de ser un debate superado, permanece como un territo-
rio aun por explorar.

5.- José Maria Churtichaga. - “Con un pie en el otro lado. ..l difusa frontera entre la Arquitectura y la Ingenieria”
en Arquitectos 183. Alta Costura Revista del Consejo Superior de Colegios de Arquitectos de Esparia. Pagina 50.
6.- Robert Le Ricolais, Things themselves are lying, so are their images. Interviews with Robert Le Ricolais, 1973
Pag 88



ESTRUCTURAS COLABORATIVAS

La experiencia acumulada por los que nos han precedido y la capacidad para
almacenarla y transmitirla es la herencia que representa un mayor potencial
en nuestra especie respecto a otras mas alla de la inteligencia. Este plantea-
miento ha sido entendido hasta hace poco como un flujo esencialmente
vertical de generacion en generacion, por el que la cultura era entendida
como un conocimiento sedimentado que se traspasaba a través del aprendi-
zaje.

Sin embargo, la capacidad actual de informarnos y comunicarnos a través de
amplias y agiles redes de conocimiento’, ha producido una transmisién
horizontal del conocimiento, llevando la colaboracién a unos niveles de
eficacia inéditos. El proceso unidireccional y vertical pasa hoy a ser bidirec-
cional y horizontal.

La velocidad de propagacion del conocimiento ha alcanzado una enverga-
dura tal, que ya no se concibe una investigacion hermética y lineal, sino que
la interaccion e intercambio entre diferentes grupos con intereses similares
produce un incremento exponencial de los hallazgos y la resoluciéon de los
problemas. Un ejemplo de este potencial es el de la empresa minera cana-
diense Goldcorp Inc., que se encontraba al borde de la quiebra, cuando su
director, Rob McEwan, influido por el desarrollo colaborativo en red de Linux,
decidié compartir online toda la informacion secreta de los ultimos cincuenta
afnos (algo insolito dentro del ocultismo de esta industria) y permitir que
gedlogos de todo el mundo pudieran aportar sugerencias sobre la viabilidad
de la mina aparentemente agotada, estimulados por una generosa recom-
pensa. La empresa recibié una gran cantidad de propuestas, y sorprendente-

7.- Picon Antoine, “Architecture Science, technology and the virtual realm” en Picon, Antoine y Ponte, Alessandra
(eds.), Architecture and the sciences: Exchanging metaphors, Princeton, Architectural Press, Nueva York, 2003,
pags 293-313
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mente de un amplio abanico de disciplinas ademas de geologos. La empresa
recibié alrededor de 110 posibles objetivos, de los cuales la empresa solo
habia considerado anteriormente la mitad, y de estas nuevas posibilidades, el
80% resultaron aportar grandes cantidades de oro, que no solo catapultaron
los beneficios de la empresa de 100 recibi6 alrededor de 110 posibles objeti-
vos, de los cuales la empresa solo habia considerado anteriormente la mitad,
y de estas nuevas posibilidades, el 80% resultaron aportar grandes cantida-
des de oro, que no solo catapultaron los beneficios de la empresa de 100 a
9.000 millones de dolares, sino que estimaron que habian ahorrado alrededor
de dos o tres afios de investigacion y exploracion.®

El tamafio del grupo de trabajo no solo permite acumular experiencias, sino
que permite multiplicar las capacidades de sus individuos. El todo es mas que
las partes.

En el CoLaboratorio, a través de estas Arquitecturas ColLaborativas, preten-
demos testar las capacidades del trabajo colectivo en el desarrollo de proyec-
tos con resultados tanto comunes como individuales.

El contexto ya no es un lugar preexistente, sino una coleccion mas compleja
de situaciones con las que interactuar. Nuestro ambito de estudio en esta
ocasion, la M30, se ha acotado a través de un atlas compartido, que ha
servido de base para el proyecto, y también a través de unas condiciones de
contorno que dependeran de las negociaciones con los vecinos de emplaza-
miento. Las circunstancias de las conexiones se han definido a partir de unas
referencias impuestas (selecciéon de secciones) y de las negociaciones entre
los vecinos. Los propios actores han sido responsables de la configuracion
del escenario, y esta reproduccion del principio de incertidumbre establece

8.- Don Tapscolt y Anthony D. Williams. Wikinomics, How mass collaboration changes everything. Atlantic Books.
London, 2007
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que el observador es un agente perturbador de las condiciones iniciales. De
esta forma se escenifica cierta complejidad existente en la realidad por la que
las situaciones no solo no estan preestablecidas sino que dependen de nues-
tros interlocutores y de nuestra capacidad de negociar con ellos.

Esta investigacion ha tenido lugar en este laboratorio en el que se simulan a
pequenfia escala las condiciones y el potencial de la interaccion simultanea de
multiples actores en un proceso creativo, con un objetivo comun.

El trabajo colaborativo se aprovecha de las siguientes caracteristicas para
producir conocimiento: intercambio continuo de resultados, repositorios
compartidos, archivos editables, organizacion sisteméatica de la informacién...
Los objetivos comunes pueden encauzar los canales de investigacion, sin
embargo, los intercambios horizontales entre diferentes proyectos y la reutili-
zacion y revision de investigaciones paralelas alimentan esta forma de traba-
jo.

Parece que queda pendiente el analisis de las caracteristicas de los distintos
niveles de colaboracion: analisis de contexto, estudio de referencias, investi-
gaciones técnicas, negociaciones de contorno, etc.. para descubrir cuales
son las configuraciones colaborativas mas eficientes y cual es exactamente
la influencia de su escala, tanto desde el punto de vista temporal como de los
medios disponibles, que distinguen el trabajo en equipo del trabajo colabora-
tivo.

De la misma forma que las estructuras portantes tienen unos parametros de
eficiencia que dependen de sus propiedades materiales, de sus requerimien-
tos y de su escala, las estructuras colaborativas podran afinar su potencial en
funcion de sus medios, sus objetivos y su dimensién.
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Esta publicacién esta vinculada al conjunto de investigaciones desarrolladas
en el ColLaboratorio, un espacio de produccion de prototipos y objetos
reales. Su objetivo, en un ambito mas amplio, y en relacién al resto de activi-
dades desarrolladas bajo la influencia del laboratorio, es investigar las trans-
ferencias que pueden existir entre las estrategias proyectuales y los nuevos
procesos de disefio empleados en la industria contemporanea.

Este asunto se ha entendido tanto desde el desarrollo del propio proyecto
como en el proceso su produccién. La industrializacion, entendida desde un
punto de vista global, recogiendo el conjunto del proceso desde el proyecto
hasta la fabricacion, se presenta como una respuesta urgente y necesaria
para la construccion contemporanea, y como una interesante alternativa en la
redefinicion de nuestra disciplina. Se pretende explorar el trabajo en equipo
como paradigma de la situacién real del arquitecto en el mundo contempora-
neo. La participacion de cada ColLaborador tiene cierto grado de autonomia
y a la vez cierta dependencia con el grupo. Cada uno se beneficia del trabajo
de investigacion del grupo actual y genera un conocimiento aprovechable en
futuros cursos.

El contenido de esta publicacién recoge un curso de la Unidad docente #27
del Departamento de Proyectos Arquitectonicos de la Escuela Técnica Supe-
rior de Arquitectura de la Universidad Politécnica de Madrid, en el que alum-
nos de Proyectos 2 y 3 se han enfrentado a los modos de habitar, vinculados
a unas palabras clave, que hablan del marco espacial-temporal y de metodo-
logia: colaboracion, ciudad, habitacién y formato.

Colaboracion, como contrato y compromiso entre los miembros de la Unidad
#27.



Ciudad, como coyuntura que permite entender el trabajo del colectivo, como
uno solo.
Habitacion, como objeto del curso, punto de partida y destino del trabajo.

Formato, como condicién dada, un medio a través del que pensar y trabajar.

Nuestro campo de trabajo sera la ciudad de Madrid, mas concretamente el
ambito de la via de circunvalacion conocida como M30, cuya longitud es de
32,5 Km, tiene un radio medio de 5,17 Km, y una intensidad de circulacién de
204.423 vehiculos/dia.

Se trata de una estructura urbana lineal, circular, que permite trabajar sobre
la estructura misma, y a la vez sobre el espacio que encierra y que le rodea,
atendiendo asi, simultaneamente a una escala GLOBAL relacionada con la
ciudad, y a otra escala LOCAL propia de los acontecimientos proximos. Esta
doble condicién promueve para su comprension, un doble despliegue de su
estructura, tanto en sentido longitudinal como transversal.

En las arquitecturas colaborativas desarrolladas en los curso de proyectos
del CoLaboratorio trabajamos desde los formatos con los que los arquitec-
tos pensamos, proyectamos y presentamos nuestro trabajo. Formato, segun
la DRAE, tiene que ver con los tipos de soporte que elegimos para imprimir,
y en un sentido mas amplio, con las caracteristicas técnicas y de presenta-
cién que se deciden durante el desarrollo de los proyectos y con las que éstos
se muestran. Nos interesa mas la acepcion que la palabra tiene desde un
contexto digital, ya que nos parece mas contemporanea. El curso tendra que
ver con la organizacion de informacion de acuerdo con especificaciones
pre-programadas y a la vez atendera a la apariencia con la que se piensan y
presentan las cosas.

El acercamiento al proyecto ha constado de varios ejercicios, cada uno de los
cuales abordard un aspecto y desarrollara unas habilidades de proyecto,
presentandose en un formato comun para todos los alumnos-ColLaborado-
res. Los formatos se adecuaran a los asuntos a tratar. Aunque las ideas no
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las ideas no tengan una sola manera de presentarse, son los mecanismos de
desarrollo, comunicacién, descripcion y presentacion, los que hacen que las
ideas se desarrollen con interés. Las ideas sin desarrollo son simples
ocurrencias. ,

El curso quiere ser instrumental, ludico y preciso a la vez, para recoger las
intuiciones espaciales del CoLaborador, y a la vez ponerlas en duda, dotan-
dole durante el proceso, con multiples herramientas de proyecto, que debe-
ran afianzar y optimizar durante los cursos sucesivos. Los ejercicios seran
cortos y agiles, con una duracion de una o dos o tres semanas. Hemos
elegido un campo de juego concreto y cercano, que hemos compartido segin
tantos tramos de la estructura lineal como CoLaboradores han participado. El
lugar es suficientemente heterogéneo para que quepan todos los asuntos y
suficientemente general como para poder abstraer sus parametros de
proyecto.

Formato [ Diccionario de la Real Academia Espafiola, DRAE ]

Del fr. format o dei it. formato
1. m. Tamafio de un impreso, expresado en relaciéon con el namero de hojas
que comprende cada pliego, es decir, folio, cuarto, octavo, dieciseisavo, o
indicando la longitud y anchura de la plana.
2. m. Tamafio de una fotografia, de un cuadro, etc.
3. m. Conjunto de caracteristicas técnicas y de presentacion de una publica-
cidn periodica o de un programa de television o radio.
4. m. Inform. Estructura de un disco dividido en campos y pistas segun un
determinado sistema operativo, lo que permite almacenar en él informacion.
formatear. ‘
1. tr. Inform. Dar un formato o presentacién a una tabla numérica o a un docu-
mento.
2. tr. Inform. Dar formato a un disco.

Los ejercicios desarrollados se concentran entorno a un aspecto y un formato
y ademas arrancan con una condicion de partida. El acercamiento a la M30



comienza con un mapa colectivo en el que las infraestructuras son el tema
protagonista y se organiza mediante un loteo de la M30 en tramos continuos
de 0,5 km por CoLaborador. El siguiente ejercicio atiende a la espacialidad de
la intervencion concentrandose en las secciones longitudinales enlazadas y
trabajando sobre una serie de proyectos de referencia concretos y obligato-
rios. Mas adelante se acomete la estructura organizativa y portante mediante
un modelo en cartén de 1mm, y a continuacién se cierra el ejercicio reflexio-
nando sobre la habitabilidad y los espacios residenciales a través de la planta
utilizando de nuevo de referencia las plantas de los proyectos seleccionados
anteriormente.

.39.



[IATLAS / ATLAS

Comenzamos nuestro acercamiento al ambito de trabajo del curso realizando
un mapa colectivo, con el objetivo de descubrir el espacio lineal mediante un
conjunto de lecturas superpuestas, fragmentos individuales, que formaran
parte de una amplia coleccion.

El trabajo ha consistido en la elaboracion de un atlas completo de la M30,
abarcando el entorno dentro de un ancho aproximado de 200m que ha
servido durante el curso como soporte colectivo para el resto de intervencio-
nes realizadas, resultante de la adiciéon de los analisis de todos los ColLabora-
dores. Se trata de un documento accesible y editable por todos, y abierto
durante el proceso a nuevas contribuciones.

Cada ColLaborador ha analizado al menos una variable de la lista propuesta,
mas otra de su interés que no aparece en la lista inicial. Se ha permitido
trabajar en grupo aumentando el niimero de variables analizadas proporcio-
nalmente al nimero de CoLaboradores.

El formato de trabajo ha sido exclusivamente el dibujo de mapas mediante
datos numéricos, y refleja la informacion analizada de forma exhaustivamen-
te verosimil, y no obsesivamente precisa.

La informacion relativa a cada parametro estara recogida en una sola capa
en un unico color, lo que ha servido para organizar todas las capas en un
tnico archivo comun:

A continuacion se recoge el conjunto inicial de variables de estudio:

Topografia, altimetria, cota de la via respecto a la ciudad, anchura y n° de
carriles, altura de los edificios colindantes a la via, separacion de la primera
linea de edificios, desarrollo de pendientes de viales, accesibilidad de trafico
a M30, pasos rodados elevados y subterraneos, pasos peatonales elevados
y subterraneos, superposicién de estratos y niveles, barreras visuales, barre-




ras acusticas, contaminacion actstica (dBA), contaminacion aérea (CO, ¥y
otros gases), espacios verdes (% m?), zonas no pavimentadas (% m2), espe-
cies vegetales, estudio de especies autoctonas, propiedades geolégicas del
terreno, usos del suelo, densidades de uso (m?/m?), uso infraestructural (%
m?), uso residencial (% m?2), densidad de espacio publico (% m2), ocupacion
(% m?), areas desocupadas, vacios (% m?), lugares inaccesibles (% m?),
equipamientos (deportivos, culturales...), distancia a recursos basicos:
(metro,...), densidades de poblacion (hab/Ha), areas no habitadas (% m2),
potencial ocupador (ciudadanos no emancipados), ingreso medio por
habitante...Potencial hidrol6gico, potencial eélico, vientos predominantes a lo
largo del afio, potencial solar, soleamiento, infraestructuras de abastecimien-
to (electricidad, agua, gas...), captacion/reciclado de residuos...
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A //M-30 Anillo Urbano / M-30 Urban Ring

Después de haber realizado un exhaustivo analisis de la M30, nos embarca-
mos en el proyecto de una estructura urbana lineal y anular, sobre la infraes-
tructura de circunvalacion de la ciudad de Madrid, relacionandose con el
espacio que encierra y que le rodea, atendiendo asi, simultaneamente a una
escala GLOBAL relacionada con la ciudad, y a otra escala LOCAL propia de
los acontecimientos préximos. Estas nuevas estructuras han servido como
soporte urbanc habitable, y sus programas son los mas adecuados a las
condiciones de su entorno al que complementan. Esta doble condicion tiene
un doble despliegue de su estructura, tanto en sentido longitudinal como
transversal.

Cada Colaborador se ha ocupado de construir una seccion longitudinal en el
intervalo asignado. Partiendo de la seccion transversal dada, (que funciona
como extremo izquierdo), debe llegar al extremo derecho, en el que se enca-
dena con la seccion del siguiente compaiiero. En su punto central, la seccion
longitudinal debe transitar por otra seccién transversal (la elegida por cada
Col.aborador), dividiendo asi la seccién en dos tramos.

Entre todos, hemos construido una gran seccion colectiva y lineal sobre la
M30, produciéndose un morphing de 32,5Km de largo, que pasa a través de
mas de 160 secciones transversales.

Las secciones de referencia de las que parten los ejercicios y que sirven de
condicion de borde entre cada proyecto son las siguientes:

CS.S01- Hotel de Agadir. (R. Koolhaas)

CS.S02- Habitat Montreal. (M. Safdie)

CS.S03- Embajada NL en Berlin (R. Koolhaas)

CS.S04- Biblioteca Jussieu. en Paris (R. Koolhaas)




CS.S05- Biblioteca en Seattle (R. Koolhaas)

CS.S06- Ville Spatial. (Y. Friedman)

CS.507- Walden 7 en Barcelona (R. Bofill)

CS.S08- Centre G. Pompidou (R. Piano + R. Rogers)
CS.S09- Fun Palace (C. Price)

CS.S10- Biblioteca Naciona! de Francia (R. Koolhaas)
CS.811- Hospital de Venecia (Le Corbusier)

CS.S812- Viviendas Gifu (K. Sejima)

CS.813- Universidad Libre de Berlin (Candilis+Josic+Woods)
CS8.S14- Unidad de Habitacion Marsella (Le Corbusier)
CS.815- Museo Guggenheim de NY (F. LL. Wright)
CS.S16- Rolex Center en Lausanne (SANAA)

CS.817- ATBAT Marruecos (Candilis+Josic+Woods)
CS.518- Mateaotti Village (G. de Carlo)

CS.519- Ciudad universitaria en Paris (Le Corbusier)
CS.820- Peckham library and media centre (Alsop & Stormer)
CS.S21- Museo de Sao Paulo (Lina Bo Bardi)

CS.822- Cooperativa Miss Sargfabrik, Viena (BKK-3)
CS.S23- Biblioteca Univ. Frescati. Estocolmo (Ralph Erskine)
CS.524- Sainsbury Centre for visual arts. Norwich. (Foster)
CS.825- Tienda Prada. Tokio (Herzog & de Meuron)
CS.S26- Wolknbiigel. (E! Lissitzky)

CS.527- Museo arte contemporaneo en NY (SAANA)
CS.528- Museo arte moderno en Helsinki. (S.Holl)
CS.529- Asphalt Spot.Tokamashi, Japén (R&Sie)

CS.830- Museo de la evolucién humana (Jean Nouvel)
CS.831- Mediateca de Sendai (Toyo Ito)

CS.832- Palacio de Congresos de Pamplona (E.Arroyo)
CS8.833- ZKM. Karlsruhe (R. Koolhas)

CS.S34- Laboratorios Salk. Lajoya (L. Kahn)

CS.835- Rascacielos en Philadelphia (L. Kahn)

CS.S36- National Gallery Berlin (M. Van der Rohe)
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CS.S37- Leutschenbach school, Zurich (Christian Kerez)
CS.S38- Sin Center. (Michael Webb)

CS.S39- Gimnasio Maravillas, Madrid (A. de la Sota)
CS.S40- Banco Bilbao, Madrid (F. Saenz de Oiza)
CS.841- Terminal maritima de Yokohama (FOA)

CS.842- Pabellon Expo 2000. Hannover (MVRDV)
CS.S43- Biblioteca nacional de Argentina (Clorindo Testa)
CS.S44- Viviendas en Tokio (Sou Fujimoto)

CS.S45- Downtown Athletic Club, NY (Starrett &V. Vieck)
CS.S46- Circulo de Bellas Artes de Madrid, (A. Palacios)
CS.S47- Aula magna U. de Delft (V.den Broek y Bakema)
CS.S48- Torres Blancas, Madrid (F. Saenz de Oiza)
CS.549- Cluster in the air (A. Isozaki)

CS.S$50- Villa VPRO (MVRDV)

CS.S51- Aulario Universidad de Vigo (E. Miralles)
CS.852- Begrisch Hall (Marcel Breuer)

CS.853- Convento de La Tourette (Le Corbusier)
CS.S54- Viviendas en Fukuoka (R. Koolhaas)

En la seccion longitudinal se han trabajado fundamentalmente cuestiones de
continuidad, de escala, de estructura y espaciales. Ahora vamos a formar un
modelo colectivo e iremos fijando algunas de las cuestiones ya detectadas y
abriendo nuevas.

Tras la realizacion de las secciones longitudinales se ha acometido la realiza-
cion de modelos. Se hizo especial énfasis en la construccién de modelos, no
maquetas. Eso significa que no seria el levantamiento volumétrico de la
seccion longitudinal, y no es consecuencia directa de la seccion anterior. Este
modelo posibilitaria un nuevo acercamiento al proyecto desde la volumetria,
entendiendo que ésta podria modificar parte de los pasos realizados hasta
ahora y aportar otras cuestiones nuevas al proceso.

Con el modelo tridimensional pretendiamos detectar el comportamiento del
edificio en su entorno. Se estudié la relacion de éste con la M30, con los




parametros estudiados en los mapas previos y sus condiciones de borde,
alturas de los edificios colindante, infraestructuras etc... y se estudié de
nuevo su comportamiento estructural, comprobando lo proyectado en la
seccion longitudinal.

En esta ocasion trabajaron con un cartén de 1,5mm a escala 1/500, lo que
equivale a un grosor de 30 cm, espesor que permitia trabajar bien con la
compartimentacién y la estructura. Mediante este trabajo se centré su
geometria y el tamafio de sus partes ya que se tuvieron que construir piezas
estables. Se comprobd el contacto con los proyectos adyacentes, realizando
modificaciones si era necesario, hasta ajustarlo a un corte limpio y concreto.
En esta fase se adelantd también el comportamiento programatico del edificio
porque se pudo comprobar la totalidad del modelo en relacién a la ciudad.
Una condicion de partida fue reprogramar las intervenciones para cumplir con
un minimo del 70% de programa residencial.

La ultima fase de los proyectos ha consistido en el desarrollo de una planta.
Cada ColLaborador

elegiria el nivel mas caracteristico de su proyecto que contuviera algunas
relaciones espaciales y estructurales evidentes también en la seccidn longitu-
dinal, anteriormente realizada, permitiéndose la superposicion simultanea de
varias plantas si eso contribuia a explicar mejor su propuesta y a resumen el
funcionamiento del resto de las plantas. Las plantas atienden sobre todo al
desarrollo y a las relaciones programaticas. Se demando una clara distin-
cidn entre dos programas mayoritarios: residencial y espacio publico. El
residencial, debia ser mayor y ocupar mas del 70% del proyecto. El espacio
publico seria el resto.

Cada proyecto cumple ademas dos condiciones: el 50% de espacio privado
debia ser abierto y el 50% del espacio publico, cerrado, dando especial
relevancia a la orientacion y el grado de vecindad, intimidad, tanto con los
programas propios como con los edificios préximos en la M30.

79



m%% -l

El objetivo del ColLaboratorio es investigar las transferencias que
pueden existir entre las estrategias proyectuales y los nuevos
procesos de disefio empleados en la industria contemporanea.

El CoLaboratorio explora el trabajo colectivo a través de la realiza-
cién de un modelo colaborativo.

Este trabajo se enmarca dentro del Grupo de Investigacién
PROLAB Laboratorio de Investigacion del Proyecto Contempora-
neo.

The goal of the present CoLaboratorio is to investigate those trans-
fers which shall exist, between design strategies and new design
processes employed in contemporary industry.

ColLaboratorio explores collective work through the implementation
of a collaborative model.

This work is part of the Group PROLAB: Laboratory of Research of
Contemporary Architectural Project.

E http://www.colaboratorio.eu
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